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Kom, Herre Jesus. Amen.
Joel 3, 1-5; ApG 1, 12-14; Joh 17, 20-26

Det er farste gang i min tid som preest, at jeg har veeret
reed for ikke at fa skrevet min praediken, sadan som jeg
var det i gar eftermiddags, og papiret stadig stod blankt
og tomt for mit asyn. Jeg falte ikke, at jeg havde noget
at sige, jeg falte og har gjort det i et stykke tid, at verden
er forladt af Gud og vi overladt til os selv helt uden
kendskab til ham som andet end en fortidig vildfarelse
eller som en historie fra et fjernt land, der ikke
vedkommer os. Men den Gud, der skaber ud af intet,
kunne dog ogsa i denne situation hjelpe mig, for vi er jo
netop i tiden mellem Kristi himmelfart og pinsen, hvor
hverken Jesus eller Helliganden er til stede, og vi sidder
som apostlene, kvinderne og Jesu brgdre, der holdt lav

profil inden dgre imens de bad.

Min falelse af gudsforladthed skyldes den ny abortlov,
og far jeg begynder at tale om den vil jeg skynde mig at
tage de ngdvendige forbehold og sige, at jeg helt og
fuldt anerkender, at abort ikke er nogen let beslutning,
selv om den forsgges gjort let med den ny lov, hvilket er

er bare ét af problemerne ved den.

Men nu til loven: Jeg harte for nylig en samtale mellem
et folketingsmedlem, hvis parti gar ind for en
abortgraense pa 22 uger, og Joachim B. Olsen, i
anledning af denne abortlov, som ikke alene haver
abortgraensen til 18 uger, den giver ogsa umyndige piger
ret til at fa foretaget en abort uden foraeldrenes
samtykke. Det er efter sigende en keempesejr for
kvinderne — eller personer med en livmoder — som
politikeren benavnte os. For nu handler abortgraensen
alene om sundhedsfaglige argumenter og ikke om etik
og moral. Jeg skal erligt indremme, at jeg studsede over
det med de sundhedsfaglige argumenter, for en kirurgisk

abort er jo et indgreb, som der vel er en risiko ved, og sa



geetter jeg ogsa pa, at en 15-16-17-arig pige objektivt
kan have sveert ved at overskue konsekvenserne af at fa
en abort, maske ovenikgbet en senabort, hvorfor de
psykiske efterveer kan blive ganske belastende for
hende. Og det ma vel ogsa have noget med det
sundhedsfaglige at gare. Nu var politikeren sa sikker i
sin sag, at jeg gav mig til at undersgge, hvad disse
sundhedsfaglige argumenter gik ud pa, og jeg fandt frem
til, at det bade har noget at ggre med, hvornar man
juridisk bliver betegnet som en person, hvilket man
bliver fra svangerskabets 22. uge, og hvornar fostret kan
fale smerte. Det kan det angiveligt ikke i uge 18. En
cheflaege fra Roskilde kunne med en nok sa sukkersgd
stemmefgring saledes berette: »Vi ved efterhanden, og
det er vi ret overbeviste om, at fosteret ikke kan marke
smerte pa det her tidspunkt. Smerte er en ret kompleks
reaktion, som ogsa er en smerteoplevelse, og der skal
hjernen veere en del mere udviklet for at kunne marke
det, end det er i uge 18.« Nu er en abort i uge 18 er en

reel fgdsel, og her kunne chefleegen dog fortalle, at de

fleste fostre dgr under fadslen, fordi det er hardt for
dem, men skulle nogen vise livstegn efter fadslen, drejer
det sig om diskrete sma gisp, hjerteaktion og nogle sma
spjeet, hvorefter fostret efter nogle minutter eller op til
en times tid sover ind, og det skulle vare ganske

fredeligt at se pa.

For mig var dette meget voldsomt at hgre om, og at et
sundhedsfagligt argument, der bygger pa en antagelse —
for en antagelse er det kun at veere »ret overbevist«, man
kan jo ikke sparge barnet — er blevet grundlag for en
hgjere abortgraense, er for mig at se et vidnesbyrd om, at
det i virkeligheden handler om noget andet, nemlig om
ideologi, om en rettighed for kvinder, og det var
selvfalgelig ogsa det, det handlede om for den naevnte
politiker. Derfor skulle moralen og etikken ud af
ligningen. Da Joachim B. Olsen forsigtigt — for det skal
man abenbart vaere i denne diskussion — indvendte, om
ikke om man kunne sige, at et 18 uger gammelt foster

var pa vej til at blive et menneske, svarede hun: »Jo



netop, pa vejl« og sa var der ikke mere at sige til den
sag. | forgars harte jeg sa en anden leege — i en anden
forbindelse — haevde, at de af hans kolleger, der ikke
ville deltage i abort af religigse arsager, var ganske langt
ude, nar de sadan lod sig diktere af en flere tusind ar
gammel bog og dermed tilsidesatte »humanismen« i
deres gerning. Nu er humanisme og kristendom ikke det
samme, men at veere modstander af abort eller en haevet
abortgreaense er ikke ngdvendigvis inhumant - de
feerreste gnsker kekkenbordene og strikkepindenes tid
tilbage. Abortspargsmalet handler imidlertid om liv og
identitet, om netop det humane, det menneskelige,
hvornar vi bliver vi 0s? Og for os, som er kommet ud pa
den anden side, sa var vi vel ogsa os, da vi 18 uger
gamle 13 i Mors mave? Og vi burde derfor alle have en
interesse i, at nogen er det ufgdte barns forsvarer. Ikke
mindst i et land, hvor det er muligt for alle at planlaegge
en graviditet og opfostre et barn i gode og trygge

rammer, om ikke andet ved en bortadoption.

Jeg har, siden det blev klart, at loven ville blive
vedtaget, vaeret naermest fortvivlet over, at dette kan ske
i et land, der kalder sig kristent. Det er sa min lod at tale
ind i dette, og der er det s, at denne sare ventetid
mellem Kristi himmelfart og pinsen maske er ganske
god. For vi er som sagt Gudsforladte nu. Det er farst pa
sgndag det store under skal ske, at Gud bliver
neervaerende i alt, der er omkring os, det er dér, han vil
knytte sig til os ved sin And. Det er nu, vi for alvor kan
meerke, hvad det vil sige at vort hjerte er uroligt, indtil
det finder hvile i Gud. Men for det urolige hjerte er der
o0gsa trgst at hente, for vi hgrer i dag, at Jesus beder for
0s. Det at veere en del af Guds skabervark, at veere den,
hans sgn beder for, ja, ikke alene dét, han beder ligefrem
for, at vi skal veere ét med ham, ligesom han er ét med
sin far, er noget ganske enestaende. Jesus siger i dag
noget meget meerkeligt: at Gud har elsket ham, far
verden blev grundlagt. Det vil sige, at Jesus — i
Johannes” forstaelse — har veeret en del af Guds

frelsesplan hele tiden, men farst da han kom til jorden i



menneskeskikkelse, som menneskers lys, erkendte vi,
hvem Gud var. Sadan er det jo ogsa, nar et barn bliver
fadt. Man erkender farst, hvem det er, nar det kommer
ud, men det har jo veeret der fra skabelsens begyndelse.
Vi siger altid, at vi skal se Gud i vores naste, behandle
ham eller hende, som var han eller hun Gud selv, vi er jo
skabt i Guds billede, og man kunne spgrge, hvorfor det
ikke geelder det ufgdte barn. Jeg tror ogsa, at det ville
veaere bedre for kvinderne, der skal tage en sveer
beslutning. Det kan vi jo sa hver isar ga hjem og
reflektere over, men for at vi ikke skal ga alt for
slukgrede herfra, vil jeg slutte med Jesu ord til sin fader

om 0s:

»Retferdige fader, verden har ikke kendt dig, men jeg
har kendt dig, og de har erkendt, at du har udsendt mig;
0g jeg har gjort dit navn kendt for dem og vil gere det
kendt, for at den keerlighed, du har elsket mig med, skal

veere i dem, og jeg i dem.«

Lov og tak og evig re veere dig vor Gud, Fader, sgn og
Helligand, du, som var, er og bliver én sand treenig
Gud, hgjlovet fra farste begyndelse, nu og i al evighed.

Amen.



